STRAFRECHT GEGEN MEDIZINISCHE AUFKLA-
RUNG

Am 24. November 2017 wurde die All-
gemeinmedizinerin Kristina Hénel vor dem
Gieflener Amtsgericht zu einer Geldstrafe
von 40 Tagessitzen zu 150 Euro verurteilt.
Hiinel soll auf ihrer Homepage Informatio-
nen iiber Schwangerschaftsabbriiche angebo-
ten haben, die sie in ihrer Praxis durchfiihrt.
Gemif § 219a des Strafgesetzbuches (StGB)
ist das offentlich Anbieten von Diensten zur
Vornahme oder Férderung eines Schwanger-
schaftsabbruchs strafbar, wenn es erfolgt, um
sich einen Vermégensvorteil zu verschaffen.

Hinel war offenbar von radikalen Abtrei-
bungsgegner_innen angezeigt
worden. Entgegen der gingi-
gen Praxis, solche Verfahren
auf Grundlage von § 153 der
Strafprozessordnung  (StPO)
wegen mangelndem  6ffent-
lichen Interesse einzustellen,
sah die
von der Verfolgung nicht ab.

Staatsanwaltschaft

Das wirft die Frage auf, wie
es tberhaupt strafbar sein
kann, sachliche Informatio-
nen iiber die Vornahme eines
legalen medizinischen Ein-
griffs zu verbreiten. Das gilt
insbesondere, da hierdurch
grundrechtliche Freiheits-
garantien von Arzt_innen
betroffen sind, vor allem deren Berufsfrei-
heit. Schlieflich liefle sich die Anwendung
von § 219a StGB im Sinne einer verfassungs-
konformen Auslegung auf Fille von illega-
lem Schwangerschaftsabbruch beschrinken.
Hierfiir spricht auch, dass die Norm 1933
unter der gerade an die Macht gelangten na-
tionalsozialistischen Regierung erlassen wur-
de. Ob cine solche Norm heutigen rechts-
staatlichen Standards entspricht, sollten die
anwendenden Gerichte mit besonderer Sorg-
falt priifen. [ED]
VER.DI WIDERSETZT SICH KIRCHLICHEM
STREIKVERBOT

Erstmals legten am 11. Oktober 2017 bei
einem 24-stiindigen Warnstreik die Beschif-
tigten eines katholischen Krankenhauses ihre
Arbeit nieder. Dass solche Mafinahmen jetzt
erst ergriffen werden, ist dem kirchlichen Ar-

beitskampfverbot geschuldet.

»Ilm tbrigen gilt ja hier derjenige, der auf den Schmutz hinweist,

Dieses Verbot existiert entgegen des
heutigen Verstindnisses vom Selbstbestim-
mungsrecht der Kirchen nicht schon immer:
So streikten im Jahr 1920 in Hamburg die
Friedhofsarbeiter fiir bessere Arbeitsbedin-
gungen iiber 22 Tage. Um kollektive Rechte
der Arbeiter_innen abzuschwichen, argu-
mentierten die Kirchen, sie und ihre Arbeit-
nehmer_innen wiren nicht zwei Konflikt-
parteien, sondern cine Dienstgemeinschaft.
Der Begriff der Dienstgemeinschaft taucht
zum ersten Mal in dem Gesetz zur Ordnung
der Arbeit in 6ffentlichen Verwaltungen und
Betrieben von 1934 auf. Die Kirche erkennt
zwar an, dass es auch im kirchlichen Dienst

Interessenkonflikte gibe, diese aber unter Be-

achtung des Grundkonsenses aller iiber den
kirchlichen Sendungsauftrag innerhalb der
Dienstgemeinschaft ausgeglichen wiirden.
Dieses Verstindnis setzte die Kirche nach
dem zweiten Weltkrieg unter der Adenauer-
Regierung durch. Seitdem ist das Streiken
verboten und Konflikte werden in einer ar-
beitsrechtlichen Kommission, dem sog. Drit-
ten Weg, geldst.

Die Konsequenzen fiir die iiber eine Mil-
lion Arbeitnehmer_innen bei Diakonie und
Caritas sind schwerwiegend: Sie werden in
der Kinderbetreuung und Pflege schlechter
bezahlt und sind wegen mangelnder Perso-
nalausstattung iiberarbeitet. Mit dem Ziel
der Mitarbeiter_innenentlastung bestreikten
im Oktober letzten Jahres 50 Mitglieder von
ver.di das Marienkrankenhaus im Saarland.
Ob das Krankenhaus die Mitarbeiter_innen

fiir viel gefahrlicher als der, der den Schmutz macht.”
Kurt Tucholsky

arbeitsrechtlich sanktionieren wird, bleibt
abzuwarten. Die sich daraus ergebenden
Rechtsstreitigkeiten  konnten zum Prize-
denzfall werden und die bisherige kirchen-
freundliche Rechtsprechung kippen. [TT]

»DON’T HATE THE MEDIA, BECOME THE MEDIA!“
Am 25. August 2017 fiihrte die Polizei im
Zusammenhang mit dem Verbot der Me-
dienplattform  linksunten.indymedia.org
Hausdurchsuchungen bei den mutmaflli-
chen Betreiber*innen und im autonomen
Kulturzentrum KTS (Kulturtreff in Selbst-
verwaltung) durch. Zahlreiche Infrastruktur,
Speichermedien und Geld wurden beschlag-
nahmt. Fir die rechtliche Begriindung dieses
grundrechtsintensiven Vor-
gehens konstruierte das Bun-
desinnenministerium (BIM)
einen Verein, auch wenn
dessen Name gar nicht im
Vereinsregister aufgefiihre ist
und bestimmte die KTS als
Vereinssitz. Die Plattform
sei ein Ort fiir ,linksextre-
me Gewaltaufrufe®. Sie laufe
»nach Zweck und Titigkeit
den Strafgesetzen zuwider*
und richte sich gegen die ver-
fassungsmiflige  Ordnung.
Doch wer schon einmal ei-

e nen Blick auf die Plattform

e S geworfen hat, weifi, dass der

allergrofSte Teil Beitrige, wie
harmlose Demoaufrufe und Aktionsberichte
umfasste. Doch auch im Falle von potenziell
strafbaren Inhalten, hitten die Behorden die
Betreiber*innen zunichst auffordern miissen,
derartige Beitrdge nicht mehr zu verdffentli-
chen. Stattdessen wurde die ganze Plattform
verboten und das Redaktionsgeheimnis ge-
brochen. Mit der Diskussion um die schwe-
ren Ausschreitungen beim G20-Gipfel bot
sich fiir das BIM die optimale Gelegenheit
— wie von Populisten gefordert — hirter ge-
gen die , linksextreme" Szene durchzugreifen.
Das spektakulire Verbot als populistisches
Wahlkampfmanover kurz vor der Bundes-
tagswahl stellt ein Symbol dessen dar. Die
Verletzung der Grundrechte und der Angriff
auf die Pressefreiheit wurden so zur Neben-
sache. Bleibt zu fragen, wessen Handeln sich
hier gegen die verfassungsmiflige Ordnung
richtete. [JW]




